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Cod ECLI:RO:TBBUC:2023:007 ####t#
Dosarul nr. #####/3/2023

SENTINTA nr. ####

Sedinta din: 28.12.2023

Instanta constituitd din:

Presedinte: ##H#-##H H#itH#

Grefier: #HiHHHHHE #HHHIHHE B

Pe rol se afla solutionarea cauzei de contencios administrativ privind reclamanta ##H##H#
i ##HEHA# In contradictoriu cu  paratii SUBDIVIZIUNEA ADMINISTRATIV
TERITORIALA A SECTORULUI 1 DIN MUNICIPIUL BUCURESTI - SECTORUL 1 AL
MUNICIPIULUI BUCURESTI PRIN ####H##  #i ####H, SECTORUL 1 AL
MUNICIPIULUI BUCURESTI PRIN ###### si PRIMARUL SECTORULUI 1 AL
MUNICIPIULUI BUCURESTI, avand ca obiect comunicare informatii de interes public (Legea
nr. 544/2001) - cerere 98/27.01.2023.

Cursul dezbaterilor a fost consemnat in incheierea de sedinta din 13.12.2023 ce face parte
integrantd din prezenta. La acea datd, in temeiul art. 394 C.pr.civ., instanta a declarat inchise
dezbaterile si a retinut cauza spre solutionare.

##H#H nevoie de timp pentru a delibera si a consemna minuta, in temeiul art. 396 C.pr.civ.,
instanta a amanat pronuntarea la data de astazi cand, dupa ce a deliberat in secret, conform art. 395
C.pr.civ., a adoptat urmatoarea hotarare:

|. PROCEDURA

Prin cererea de chemare 1n judecata inregistrata la data de 30.03.2023, pe rolul Tribunalului
Bucuresti, Sectia a [1-a Contencios Administrativ si Fiscal, sub numarul de dosar de mai sus, astfel
cum a fost modificata la data de 18.09.2023 (f. 44), reclamanta a solicitat, in contradictoriu cu
Sectorul 1 al Municipiului Bucuresti, prin ##### si cu Primarul Sectorului 1 al Municipiului
Bucuresti, in temeiul art. 22 din Legea nr. 544/2001, obligarea paratilor la furnizarea tuturor
informatiilor cuprinse in cererea inregistratd sub nr. 98/27.01.2023, cu privire la contractul de
servicii de consultantd / asistenta juridica si reprezentare nr. J-AC 13/13.05.2021, incheiat de
Sectorul 1 cu Cabinet de Avocat Cliza ##### - #H##H.

Prin Intdmpindrile depuse in cauza (f. 22 si 59), s-au invocat exceptiile lipsei capacititii
procesuale de folosintd a Subdiviziunii Administrativ Teritoriale Sector 1, n raport de obiectul
cauzei, In temeiul art. 56 C.pr.civ., art. 2 lit. a din Legea nr. 544/2001 si art. 5 lit. mm din Codul
administrativ si exceptia lipsei calitdtii procesuale pasive a Subdiviziunii Administrativ Teritoriale
Sector 1, exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a Primarului Sectorului 1 al Municipiului
Bucuresti (respinsa in sedinta publica din 13.12.2023), iar pe fondul cauzei s-a solicitat respingerea
cererii de chemare in judecata, intrucat o parte dintre informatiile solicitate se regasesc pe site-ul
Primariei Sectorului 1 al Municipiului Bucuresti, o parte dintre informatiile solicitate sunt
informatii cu caracter personal, iar o altd parte dintre informatii nu constituie informatii de interes
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public, solicitarea reclamantei aducand atingere caracterului confidential al relatiei dintre avocat
si client.

In privinta probatoriului, in prezenta cauza a fost solicitati, incuviintatd si administrata
proba cu inscrisuri.

II. SOLUTIA INSTANTEI

Tn fapt,

Prin cererea formulatd de reclamanta la data de 27.01.2023 (f. 10), inregistrata la parata
sub nr. 98/27.01.2023, reclamanta a solicitat, printre alte persoane, Primarului Sectorului 1 al
Municipiului Bucuresti, furnizarea urmatoarelor informatii in legatura cu contractul de servicii de
consultanta / asistenta juridica si reprezentare nr. J-AC 13/13.05.2021 ncheiat cu Cabinetul de
Avocat Cliza ##HHi# HitHH#HHH#:

1. Orice alt act juridic Intocmit de cele doua parti mentionate eu privire la

contractul/contractele mai sus mentionat (acte adifionale daca au fost incheiate si

nepublicate, receptii, note, procese verbale, etc);

2. Procedura operationala pentru realizarea achizitiilor publice prevazute la art. 29 si a celor
cuprinse Tn anexa 2 din Legea nr. 98/2016 (PO - J.19), valabila in anul #### ####,

3. Toate ordinele de plata sau platile efectuate In suma stabilita in contract catre Cabinetul
de Avocat Cliza ####H## - ###HH# pe baza fiselor de timp st a facturilor emise de prestator si
respectiv a referatelor dc aprobare pentru efectuare a platilor intocmite de cétre Directia Juridica
Legislatie, Contencios Administrativ si aprobate de cétre ordonatorul principal de credite, in anul
HiHHH H#iHEHE. (potrivit pet. 2.3.2 situatia platilor si pet. 2.5.4 din anexa nr. [ la norme ) ;

4. Numarul de dosare / de litigii aflate pe toiul instantelor de judecata pe tipuri i obiectul
lor, cu indicarea contextului litigiului (numar de dosar, instanta pe rolul careia se afla, faza
proccsuld, termenele la care a reprezentata casa de avocatura si alte aspecte relevante) predate
Cabinetului dc Avocat Cliza ##tit - #ittHHtH

5. Numarul de dosare/ de litigii pentru care s-a asigurat reprezentarea dupa semnarea

contractului, la instantelor de judecata pe tipuri si obiectul lor, cu indicarea contextului
litigiului

(numar de dosar, instanta pe rolul careia se afla, faza procesuald, termenele la care a
reprezentat

casa de avocatura si alte aspecte relevante) predate Cabinetului de Avocat Cliza ##### -

R

6. ### litigii au fost pierdute eu indicarea numarului de dosare pentru fiecare cauza;

7. #### litigii au fost castigate cu indicarea numarului de dosare pentru fiecare cauza;.

La aceasta cerere, Primarul Sectorului 1 al Municipiului Bucuresti a transmis reclamantei
adresa nr. 98/03.02.2023 (f. 16), prin care i S-a comunicat reclamantei ca informatiile solicitate nu
au fost transmise de catre departamentul de specialitate in termenul initial de 10 zile, urméand sa 1i
parvinad in termen de 30 de zile de la data inregistrarii cererii.
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Ulterior acestei adrese, din Inscrisurile administrate In cauza rezulta ca autoritatea parata
nu a comunicat reclamantei informatiile solicitate de aceasta.

In drept

Potrivit art. 1 alin. 1 din Legea nr. 554/2004, a contenciosului administrativ, ,,orice
persoana care se considera vatamata intr-un drept al sau ori intr-un interes legitim, de catre o
autoritate publicd, printr-un act administrativ sau prin nesolutionarea in termenul legal a unei
cereri, se poate adresa instantei de contencios administrativ competente, pentru anularea actului,
recunoasterea dreptului pretins sau a interesului legitim si repararea pagubei ce i-a fost cauzata.
Interesul legitim poate fi atat privat, cat si public”.

Nesolutionarea in termenul legal a unei cereri este, potrivit art. 2 alin. 1 lit. h din Legea nr.
554/2004, faptul de a nu raspunde solicitantului in termen de 30 de zile de la inregistrarea cererii,
daca prin lege nu se prevede alt termen.

Refuzul nejustificat de a solutiona o cerere este definit de art. 2 alin. 1 lit. i din Legea nr.
554/2004, exprimarea explicita, cu exces de putere, a vointei de a nu rezolva cererea unei persoane;
este asimilata refuzului nejustificat si nepunerea in executare a actului administrativ emis ca
urmare a solutionarii favorabile a cererii sau, dupa caz a plangerii prealabile.

Conform art. 2 alin. 2 din Legea nr. 554/2004, ,;se asimileaza actelor administrative
unilaterale si refuzul nejustificat de a rezolva o cerere referitoare la un drept sau la un interes
legitim ori, dupa caz, faptul de a nu raspunde solicitantului in termenul legal”.

Articolul 8 alin. 1 din aceeasi lege prevede: , ######## vatamata intr-un drept recunoscut
de lege sau intr-un interes legitim printr-un act administrativ unilateral, nemultumita de raspunsul
primit la plingerea prealabild sau care nu a primit niciun raspuns in termenul prevazut la art. 2
alin. (1) lit. h), poate sesiza instanta de contencios administrativ competentd, pentru a solicita
anularea in tot sau In parte a actului, repararea pagubei cauzate si, eventual, reparatii pentru daune
morale. De asemenea, se poate adresa instantei de contencios administrativ si cel care se considera
vatamat intr-un drept sau interes legitim al sdu prin nesolutionarea in termen sau prin refuzul
nejustificat de solutionare a unei cereri, precum si prin refuzul de efectuare a unei anumite
operatiuni administrative necesare pentru exercitarea sau protejarea dreptului sau interesului
legitim”.

Refuzul unei autoritati publice de a rezolva o cerere referitoare la un drept sau la un interes
legitim, imbraca urmatoarele forme:

-refuzul nejustificat explicit sau manifest — exprimarea explicitd, cu exces de putere, a
vointei de a nu rezolva cererea (art. 2 alin. 1 lit. 1 teza Intai);

-refuzul nejustificat asimilat — nepunerea Tn executare a actului administrativ emis ca
urmare a solutionarii favorabile a cererii sau, dupa caz, a plangerii prealabile (art. 2 alin. 1 lit. 1
teza a doua);

-tdcerea administratiei sau a autoritatii — nesolutionarea in termenul legal a unei cereri,
definita ca faptul de a nu raspunde solicitantului in termen de 30 de zile de la inregistrarea cererii,
daca prin lege nu se prevede alt termen (art. 2 alin. 1 lit. h).
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Un refuz de rezolvare a unei cereri, supus cenzurii instantei de contencios administrativ,
presupune ca intre petifionar §i autoritatea careia i se adreseaza cererea sa existe un raport de drept
administrativ, iar cererea sa se refere la drepturi si obligatii care sa faca parte din obiectul unui
astfel de raport juridic.

Prin urmare, pe calea contenciosului administrativ poate fi supus controlului de legalitate
nesolutionarea sau refuzul rezolvarii cererilor de emitere a unui act administrativ, de eliberare a
unui certificat, adeverintd sau alt Inscris, de efectuare a unei operatiuni administrative sau de
executare a unei obligatii stabilite printr-un act administrativ favorabil reclamantului.

In contextul acestei reglementiri generale, prin art. 1 din Legea nr. 544/2001, privind
liberul acces la informatiile de interes public, legiuitorul roman a recunoscut accesul liber si
neingradit al persoanei la informatii de interes public, unul dintre principiile fundamentale ale
relatiilor dintre persoane si autoritatile publice.

Aceasta recunoastere are ca temei art. 31 (Dreptul la informatie) din Constitutia Romaniei,
potrivit cu care, ,,dreptul persoanei de a avea acces la orice informatie de interes public nu poate
fi ingradit.”

Potrivit art. 2 din legea sus amintita, prin autoritate sau institutie publica se intelege ,,orice
autoritate ori institutie publica ce utilizeaza sau administreaza resurse financiare publice, orice
regie autonomad, societate reglementatd de Legea societatilor nr. 31/1990, republicatd, cu
modificarile si completarile ulterioare, aflata sub autoritatea sau, dupa caz, in coordonarea ori in
subordinea unei autoritati publice centrale sau locale si la care statul roman sau, dupa caz, o unitate
administrativ-teritoriala este actionar unic ori majoritar, precum §i orice operator sau operator
regional, astfel cum acestia sunt definiti in Legea serviciilor comunitare de utilitdti publice nr.
51/2006, republicatd, cu modificarile si completarile ulterioare. De asemenea, Se supun
prevederilor prezentei legi partidele politice, federatiile sportive i organizatiile neguvernamentale
de utilitate publica, care beneficiaza de finantare din bani publici”, iar prin informatie de interes
public, ,,orice informatie care priveste activitdtile sau rezulta din activitatile unei autoritati publice
sau institutii publice, indiferent de suportul ori de forma sau de modul de exprimare a informatiei”.

Articolul 7 din Legea nr. 544/2001 are urmatorul enunt:

»(1) Autoritatile si institutiile publice au obligatia sa raspunda in scris la solicitarea
informatiilor de interes public in termen de 10 zile sau, dupa caz, in cel mult 30 de zile de la
inregistrarea solicitarii, In functie de dificultatea, complexitatea, volumul lucrarilor documentare
si de urgenta solicitarii. In cazul in care durata necesara pentru identificarea si difuzarea informatiei
solicitate depdseste 10 zile, raspunsul va fi comunicat solicitantului in maximum 30 de zile, cu
conditia instiintarii acestuia in scris despre acest fapt n termen de 10 zile.

(2) Refuzul comunicarii informatiilor solicitate se motiveaza si se comunicd in termen de
5 zile de la primirea petitiilor.

(3) Solicitarea si obtinerea informatiilor de interes public se pot realiza, daca sunt intrunite
conditiile tehnice necesare, si in format electronic.”

Conform art. 12 din Legea nr. 544/2001,

,»(1) Se excepteaza de la accesul liber al cetdtenilor, prevazut la art. 1 si, respectiv, la art.
111, urmatoarele informatii:



Hotarare nr. 7196/2023 din 28.12.2023, cod RJ ded9e3g4e
(https://rejust.ro/juris/ded9e3g4e)

a) informatiile din domeniul apararii nationale, sigurantei si ordinii publice, daca fac parte
din categoriile informatiilor clasificate, potrivit legii;

b) informatiile privind deliberarile autoritatilor, precum si cele care privesc interesele
economice si politice ale Romaniei, daca fac parte din categoria informatiilor clasificate, potrivit
legii;

c¢) informatiile privind activitatile comerciale sau financiare, daca publicitatea acestora
aduce atingere dreptului de proprietate intelectuald ori industriald, precum si principiului
concurentei loiale, potrivit legii;

d) informatiile cu privire la datele personale, potrivit legii;

e) informatiile privind procedura in timpul anchetei penale sau disciplinare, daca se
pericliteaza rezultatul anchetei, se dezviluie surse confidentiale ori se pun 1n pericol viata,
integritatea corporald, sanatatea unei persoane in urma anchetei efectuate sau in curs de
desfasurare;

f) informatiile privind procedurile judiciare, daca publicitatea acestora aduce atingere
asigurdrii unui proces echitabil ori interesului legitim al oricareia dintre partile implicate in proces;

g) informatiile a caror publicare prejudiciaza masurile de protectie a tinerilor.

(2) Raspunderea pentru aplicarea masurilor de protejare a informatiilor apartindnd
categoriilor prevazute la alin. (1) revine persoanelor si autoritatilor publice care detin astfel de
informatii, precum si institutiilor publice abilitate prin lege sa asigure securitatea informatiilor.”

Potrivit art. 22 din acelasi act normativ:

(1) In cazul in care o persoana se considerad vatimata in drepturile sale, previzute in
prezenta lege, aceasta poate face plangere la sectia de contencios administrativ a tribunalului in a
carel raza teritoriald domiciliaza sau in a carei raza teritoriala se afla sediul autoritatii ori al
institutiei publice. Plangerea se face in termen de 30 de zile de la data expirarii termenului prevazut
laart. 7.

(2) Instanta poate obliga autoritatea sau institutia publicd sa furnizeze informatiile de
interes public solicitate si sa plateascd daune morale si/sau patrimoniale.

(3) Hotararea tribunalului este supusa recursului.

(4) Decizia Curtii de apel este definitiva si irevocabila.

(5) Atat plangerea, cat si recursul se judeca in instantd, in procedura de urgenta, si sunt
scutite de taxad de timbru.”

Legea nr. 544/2001 privind liberul acces la informatiile de interes public reprezinta un
cadru juridic fundamental in practicarea unei guvernari deschise sprijinind, in mod direct,
transparenta institutionald la toate nivelurile.

Potrivit principiului transparentei, precum si principiului aplicarii unitare, astfel cum
acestea sunt definite de legiuitor, autoritdfile publice au obligatia sa-si desfasoare activitatea intr-
o maniera deschisa fatd de public, 1n care accesul liber si neingradit la informatiile de interes sa
constituie regula, iar limitarea accesului la astfel de informatii sa fie doar o exceptie, asigurand
totodata respectarea si aplicarea legii Tn mod unitar prin practicarea principiilor bunei guvernari.

Tn expunerea de motive referitor la Legea nr. 544/2001
(http://www.cdep.ro/proiectett####HiH##H##em212.pdf), s-a mentionat ca proiectul de lege
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cuprinde dispozifii privind, printre altele, principiul general al promovarii transparentei asupra
administrarii treburilor publice si asigurarii dreptului cetatenilor si societatii civile de a monitoriza
activitatea autoritatilor si institutiilor publice si folosirea resurselor financiare publice.

Totodata, in expunerea de motive referitor la Legea nr. 371/2006, lege pentru modificarea
Legii nr. 544/2001 (http://www.cdep.ro/proiectet#i#tH#em529.pdf ), s-au prezentat
urmatoarele:

In forma actuali a legii, la articolul 12, lit. ¢, in categoria datelor exceptate de la accesul
liber al cetatenilor sunt incluse si ,,informatiile privind activitatile comerciale sau financiare, daca
publicitatea acestora aduce atingere principiului concurentei loiale, potrivit legii”. Aceasta
formulare ambigua permite o interpretare abuziva din partea institutiilor publice, existand cazuri
in care acestea au refuzat sa faca publice informatii privind beneficiarii unor contracte de achizitii
sau valorile acestor contracte. Principiul confidentialitatii nu poate fi opozabil principiului
transparentei utilizarii fondurilor publice. In cazul achizitiilor publice, singurele categorii de
informatii exceptate de la accesul liber al cetatenilor trebuie sa fie cele legate de proprietatea
intelectuald si industriald a ofertantilor, precum si cele privind ,,secretul comercial” in sensul strict
al legii.

Prin urmare, scopul legiuitorului a fost acela de a extinde cat mai mult sfera informatiilor
de interes public la care se recunoaste liberul acces si, in mod corelativ, limitarea cat mai drastica

ASUPRA EXCEPTIILOR PROCESUALE

Potrivit art. 248 din Codul de procedura civila, instanta se va pronunta mai intdi asupra
exceptiilor de procedura, precum si asupra celor de fond care fac inutila, in tot sau in parte,
administrarea de probe ori, dupi caz, cercetarea in fond a cauzei. In cazul in care s-au invocat
simultan mai multe exceptii, instanta va determina ordinea de solutionare in functie de efectele pe
care acestea le produc.

In acest context, deliberand asupra exceptiei lipsei capacittii de folosinta a Subdiviziunii
Administrativ Teritoriale Sector 1 al Municipiului Bucuresti, prin ######, Tribunalul refine ca
potrivit art. 56 alin. 1 C.pr.civ., poate fi parte in judecatd orice persoana care are folosinta
drepturilor civile, iar din coroborarea prevederilor art. 5 lit. mm si art. 96 din Codul administrativ
subdiviziunile administrativ-teritoriale ale municipiilor, nefiind unitati administrativ-teritoriale, nu
au personalitate juridica si, astfel, nu poate fi parte in judecata, motiv pentru care va fi admisa
exceptia analizata.

ASUPRA FONDULUI CAUZEI

Raportand prevederile legale incidente la circumstantele spetei, retinand ca reclamanta a
solicitat paratului informatii care rezultau din activitatea celui din urma, fiindu-i astfel solicitate
paratei informatii de interes public, in acceptiunea data de lege (art. 2 din Legea nr. 544/2001),
luand act ca paratul nu a raspuns solicitarii formulate de reclamanta, in termenul prevazut de art.
7 din Legea nr. 544/2001, constata Tribunalul ca reclamanta s-a adresat in mod intemeiat instantei
de contencios administrativ in conditiile prescrise de art. 22 din Legea nr. 544/2001, legea speciala
privind liberul acces la informatiile de interes public, respectiv art. 1 si 8 din legea generala, nr.
544/2004, a contenciosului administrativ.
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Potrivit art. 2 lit. b din Legea nr. 544/2001 privind liberul acces la informatiile de interes
public, prin informatie de interes public se infelege orice informatie care priveste activitatile sau
rezulta din activitatile unei autoritati sau institutii publice, definite la lit. a - orice autoritate sau
institutie publica, precum si orice regie autonoma care utilizeaza resurse financiare publice, iar
accesul liber la aceste informatii nu poate fi ingradit conform art.1.

Potrivit art. 154 alin. 6 din Codul administrativ, Primarul, in calitatea sa de autoritate
publicd executiva a administratiei publice locale, reprezintd unitatea administrativ teritoriala in
relatiile cu alte autoritati publice, cu persoanele fizice sau juridice roméane si strdine, precum si in
justitie.

Totodata, informatiile pe care le-a cerut reclamanta de la autoritatea parata au caracter de
informatii publice in sensul Legii nr. 544/2001, catd vreme privesc un contract incheiat de
autoritatea administratiei publice locale.

Prin urmare, in conditiile in care nu s-a comunicat un raspuns conform solicitarilor
reclamantei care vizeaza informatii de interes public, Tribunalul constatd cd sunt intrunite
conditiile art. 22 alin. 1 din Legea nr. 544/2001, iar plangerea este intemeiata, urmand a o admite
si a obliga parata sa comunice reclamantei toate informatiile solicitate prin cererea inregistrata sub
nr. 98/27.01.2023.

In raport de litera si spiritul legii incidente — Legea nr. 544/2001, privind liberul acces la
informatiile de interes public — Tribunalul constatd neintemeiatd apararea autoritatii parate
deoarece:

Parata si-a justificat, prin intimpinare, refuzul de a comunica reclamantei informatiile
solicitate, prin faptul ca o parte dintre informatiile solicitate se regasesc pe site-ul Primariei
Sectorului 1 al Municipiului Bucuresti, o parte dintre informatiile solicitate sunt informatii cu
caracter personal, iar o altd parte dintre informatii nu constituie informatii de interes public,
solicitarea reclamantei aducand atingere caracterului confidential al relatiei dintre avocat si client.

Faptul ca informatiile solicitate se gaseau deja pe pagina de internet a Primariei Sectorului
1 al Municipiului Bucuresti nu le exclude de la comunicarea la cerere, avand in vedere exprimarea
clara si neechivoca a legii (orice persoana are dreptul sa solicite i sa obtina de la autoritatile si
institutiile publice, In condifiile prezentei legi, informatiile de interes public; autoritdtile si
institutiile publice sunt obligate sa asigure persoanelor, la cererea acestora, informatiile de interes
public solicitate in scris sau verbal — art. 6; autoritatile si institutiile publice au obligatia sa
raspunda in scris la solicitarea informatiilor de interes public — art. 7).

Nu in ultimul rand este de subliniat cd obligatia institufiei sau autoritatii publice de a
comunica din oficiu anumite informatii de interes public (art. 5 din Legea nr. 544/2001) este
distincta de obligatia institutiei sau autoritatii publice de a raspunde in scris la solicitarea
informatiilor de interes public (art. 7). Prin urmare, paratul nu era exonerat de a comunica
reclamantei informatiile solicitate prin faptul ca cel dintai a apelat la publicarea partiala a
informatiilor care interesau reclamanta pe pagina de internet a Primariei Sectorului 1 al
Municipiului Bucuresti.
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Cererea reclamantei nu ar putea fi respinsa nici din perspectiva continutului documentelor
solicitate care ar putea cuprinde si date cu caracter personal Intrucat aceasta situatie a fost [amurita
de Inalta ##### de Casatie si Justitie prin Decizia nr. ##/2017 pronuntatid de completul pentru
dezlegarea unor chestiuni de drept. Prin aceasta decizie, Inalta ##### de Casatie si Justitie a statuat:

,In interpretarea si aplicarea art. 2 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 544/2001 si art. 3 alin. (1)
lit. a) din Legea nr. 677/2001, numele si prenumele unei persoane reprezinta informatii referitoare
la date cu caracter personal, indiferent daca, intr-0 Situatie data, sunt sau nu suficiente pentru
identificarea persoanei.

In cazul cererilor de liber acces la informatii de interes public intemeiate pe dispozitiile
Legii nr. 544/2001, atunci cand informatiile de interes public si informatiile cu privire la datele cu
caracter personal sunt prezente in cuprinsul aceluiasi document, indiferent de suportul ori de forma
sau de modul de exprimare a informatiilor, accesul la informatiile de interes public se realizeaza
prin anonimizarea informatiilor cu privire la datele cu caracter personal; refuzul de acces la
informatiile de interes public, in conditiile in care informatiile cu privire la datele personale sunt
anonimizate, este nejustificat”.

Ordinele de plata, platile efectuate in suma stabilitd in contract pe baza fiselor de timp si a
facturilor emise de prestator si a referatelor de aprobare pentru efectuare plati intocmite de Directia
Juridicd, Legislatie, Contencios Administrativ si aprobate de ordonatorul principal de credite sunt
informatii de interes public in Intelesul legii, fiind informatii care au rezultat din activitatea
autoritafii publice in raportul contractual in care este parte i care intereseaza reclamanta.

Autoritatea parata nu a indicat un text de lege care sa interzica accesul liber la informatiile
publice (rezultate din activitatea autoritafii publice) solicitate de reclamanta prin punctul 2 al
cererii (procedura operationala pentru realizarea achizitiilor publice de servicii juridice.

Art. 12 alin. 1 lit. ¢ si f mai sus citat, invocat de parat prin intampinare (f. 35) nu este
incident in cauza din moment ce pératul nu a argumentat in ce mod informatiile solicitate de
reclamanta privesc activitati comerciale sau financiare care prin publicitatea lor aduc atingere
dreptului de proprietate intelectuald ori industriald, precum si principiului concurentei loiale,
potrivit legii ori privesc proceduri judiciare si publicitatea acestora aduce atingere asigurarii unui
proces echitabil ori interesului legitim al oricareia dintre partile implicate in proces.

Cat priveste afirmatia autoritatii parate potrivit careia solicitarea reclamantei aduce
atingere caracterului confidential al relatiei dintre avocat si client, instanta constata netemeinicia
acesteia deoarece: astfel cum s-a antamat de la inceputul acestor considerente, legiuitorul a edictat
regula accesului liber la informatiile de interes public, respectiv la informatiile care privesc ori
care rezultd din activitatea unei autoritati publice, iar printre exceptiile de la acest principiu nu se
regaseste relatia dintre autoritatea publica si avocatul care a acceptat sd se angajeze fatd de
autoritatea publica.

Pentru toate considerentele de fapt si de drept mai sus enuntate, Tribunalul constata ca
refuzul autoritdtii parate de a comunica reclamantei toate informatiile solicitate nu este justificat,
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astfel ca va admite cererea de chemare in judecata intemeiata pe prevederile art. 22 din Legea nr.
544/2001.

Conform art. 18 alin. 1 si 6 din Legea nr. 554/2004, ,,Instanta, solutionand cererea la care
se refera art. 8 alin. (1), poate, dupa caz, sa anuleze, in tot sau in parte, actul administrativ, sa
oblige autoritatea publica sa emita un act administrativ, sa elibereze un alt inscris sau sa efectueze
0 anumitd operatiune administrativa. In toate situatiile, instanta poate stabili, prin dispozitiv, la
cererea partii interesate, un termen de executare, precum si amenda prevazuta la art. 24.”.

In consecinta, parata va fi obligata si comunice reclamantei toate informatiile cuprinse in
cererea Inregistrata sub nr. 98/27.01.2023.

Articolul 24 alin. 1 din Legea nr. 554/2004 prevede: ,#### In urma admiterii actiunii
autoritatea publica este obligata sa incheie, sa inlocuiasca sau sd modifice actul administrativ, sa
elibereze un alt inscris sau s efectueze anumite operatiuni administrative, executarea hotararii
definitive se face de bunavoie in termenul prevazut in cuprinsul acesteia, iar in lipsa unui astfel de
termen, in termen de cel mult 30 de zile de la data ramanerii definitive a hotararii”

Retindnd ca reclamanta nu a invocat si nu a justificat urgenta deosebitd a cererii care sa
impund indeplinirea obligatiei intr-un termen mai scurt, parata urmeaza sa 1si indeplineasca
obligatia de comunicare a informatiilor in termen de cel mult 30 de zile de la data ramanerii
definitive a hotararii, conform art. 18 alin. 6 si art. 24 alin. 1 din Legea nr. 554/2004.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
TN NUMELE LEGI|,
TRIBUNALUL
HOTARASTE:

1. Admite exceptia lipsei capacitdtii procesuale de folosintda a SUBDIVIZIUNII
ADMINISTRATIV TERITORIALE SECTOR 1 AL MUNICIPIULUI BUCURESTI, PRIN
##HH#, cu sediul in Bucuresti, Sector 1, Bulevardul #### ###### nr. 9, si respinge in consecintd
cererea de chemare in judecatd formulata in contradictoriu cu acest parat.

2. Admite cererea de chemare in judecata formulatd de reclamanta ####HH#HE HiHHHIHIH
HiHHHHEHE CNP i, cu domiciliul Tn Bucuresti, Sectorul 3, #### #i#Hi#H #HHH H#iH
#, HHHE B, HHE # B #, #E ##, Tn contradictoriu cu paratul PRIMARUL SECTORULUI 1 AL
MUNICIPIULUI BUCURESTTI cu sediul in Bucuresti, Sector 1, Bulevardul #### ##### nr. 9.

3. Obliga paratul Primarul Sectorului 1 Bucuresti ca, in termen de cel mult 30 de zile de la
data ramanerii definitive a prezentei hotarari, sa furnizeze reclamantei informatiile de interes
public solicitate prin cererea nr. 98/27.01.2023.

4. Prezenta hotarare poate fi atacatd cu recurs, in termen de 15 zile de la comunicare,
potrivit art. 20 alin. 1 din Legea nr. 554/2004, calea de atac urmand a fi depusa la Tribunalul
Bucuresti, Sectia a II-a Contencios Administrativ si Fiscal, conform art. 490 C.pr.civ.

5. Prezenta hotarare se va comunica partilor, in copie, conform art. 427 C.pr.civ.

6. Pronuntata astazi, 28.12.2023, prin punerea solutiei la dispozitia partilor prin mijlocirea
grefei instantei.
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PRESEDINTE  GREFIER
HEH-HEHHS HHHE HEHBHE SRR SR

Redactat: ###-####H #### Data: 02.02.2024 Numar de exemplare semnate: 2
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